El Magistcrio Auténtico

y los Magisterios Paralelos

Boaventura Kloppenburg, O.F. M.
Rector del Instituto del CELAM, Medellin

Estd ahora en nuestras manos el Documento de Puebla, resultado de
la III Conferencia General del Episcopado Latinoamericano. En este ar-
ticulo se tratard de discernir la naturaleza, la autoridad y el alcance de
estas ensefianzas, orientaciones y directrices de nuestros Obispos y Pas-
tores; de estudiar la respuesta que los fieles creyentes debemos datrles en
espiritu de fe teologal; de describir la disposicién de dnimo con la que
tenemos ¢l deber de aceptar y poner en prictica lo que nos es ofrecido
en este importante documento pastoral; y de analizar de modo particular
el significado de una actitud negativa enérgicamente denunciada y recha-
zada por nuestro Santo Padre Juan Pablo II: la de los magisterios paralelos.

Haremos nuestro ensayo en cuatro pasos:

1. Los Obispos reunidos en Puebla como Pastores y en comunion
jerdrquica con el Sucesor de Pedro y con los otros Obispos, ejercieron su
potestad de ensefiar como Maestros de la Fe, y por eso el Documento de
Puebla es una expresién del Magisterio auténtico comiin u ordinario.

En su Catequesis en la audiencia general del dia 24 de Enero de 1979,
un dia antes de su viaje a América Latina, el Papa Tuan Pablo II dijo
que iba a “cumplir un deber pastoral sumamente importante”'. Y al
despedirse de Roma, en el aeropuerto de Fiumicino, el dia 25 de Enero,
declar6 en su Discurso: “El Papa ird a Puebla para ayudar y ‘confirmar’
(cf. Lc 22,32) a sus hermanos Obispos” ?. Llegado a la Repiiblica Domi-
nicana, en este mismo dia, enfatiz6 que quiere estar cercano a la Iglesia
que estd en América Latina “para avudarla a mejor discernir sus caminos,
potenciando o modificando lo que convenga, para que sea cada vez més
fiel a su misién” 3.

' Juan Pablo Y, Mensaje a Latinoamérica, México 1979, p. 5, n. 5. Haremos todas
las citas de los Discursos del Papa hechos en Santo Domingo y México segiin esta edicién
preparada en los mismos dias de la III Conferencia General y distribuida a los parti-
cipantes de la reunién episcopal de Puebla. Es un libro de 173 péiginas, que reprogiuce

83 Discursos. Cada pérrafo de los Discursos tiene un nimero marginal. Citaremos siem-
pre el Discurso, la pigina de esta edicién y el nimero del parrafo.

2 Juan Pablo II, Discuréo en el aeropuerto del Fiumicino, p. 10, n. &.

! Juan Pablo II, Discurso. de llegada a la Reptiblica Dominicana, p. 13, n. 5.
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:Ya en la Basilica de Guadalupe, México, el dia 27 de Enero, en su
Homllfa} de apertura de la III Conferencia General del Episcopal’o Lati-
noamericano, (.lijo: “Llegamos a este lugar, conscientes de hallarnos en un
momento crpclal. .. Hemos venido aqui no tanto para volver a examinar
al cabo de diez afios, el mismo problema (de Medellin), cuanto para revisarlc;
en modo nuevo, en lugar nuevo y en un nuevo momento histérico”*
tomand‘o, si, como punto de partida lo que estd en los documentos de:
N!?delhn, pero para “dar un justo y necesario paso adelante”®. Ademés
dijo, de los documentos de Medellin “se han hecho interpretaciones a veces
contradictorias, no siempre correctas, no siempre beneficiosas para la Iglesia.

Por ello, la Iglesia busca los caminos que le permitan comprender mis -

profundamente y cumplir con mayor empefio la misién recibida de. Cristo
_Ie§us” ¢, Esta misma preocupacién es repetida el dfa siguiente en el gran
Discurso dt_a apertura en Puebla: “Debemos tomar como punto de partida
}as conclusiones de Medellin, con todo lo que tiene de positivo, pero sin
ignorar las incorrectas interpretaciones a veces hechas, y que exig’en sereno
‘9is¢ermmiento, oportuna critica y claras tomas de pbsiéién” 7

En la Homilia de Puebla, durante la santa Misa antes d i
_‘ on , . el D
apertura, definié la III Conferencia General con estas palabrasl:Scurso de

“La .g‘rande Asamblea que se abre es, en efecto, en su esencia mas profund
una_reunion ‘eclesialz eclesial, por aquellos que aqui se reiinen: Pastores de 1::,1
Iglesx.a‘ ’de Dios que estd en América Latina; eclesial, por el tema que estudia:
la} misién t'ie l.a Jglesia en el Continente; eclesial, por sus objetivos de haceI“
siempre mds vivo y eficaz el contributo original que la Iglesia tiene, el deber
de ofrec?r al bienestar, a la armonia, a la justicia y a la paz de esto’s pueblos
Ah?ra bien, no hay asamblea eclesial si ahi no estd en la plenitud de su mi ‘
teriosa accion el Espiritu de Dies” 8, v

c Ylfxgalmen‘te, reunidos ya todos los participantes de la ITI Conferencia
eneral el Episcopado Latinoamericano en el Aula Magna del Seminario
Palafoxiano, el. Sucesor de Pedro, como para definir la naturaleza del
encuentro que iba a empezar, les dié esta orientacién. ‘

[
uqut, I‘iso u(:) If;arlxl ncosr;f:elo. pa;a el Pastor universal constatar que os congregais
aqui, no simposio ?‘expertos’, no como un parlamento de politicos,
2o cor un congreso de cientificos o técnicos, por importantes que puedan ser
cas ;z;z::s,tsm’? como un fra‘tem‘o encuentro de Pastores de la Iglesia. Y
8 tenéis la viva conciencia de que vuestro deber principal es el de

*Juan Pablo II, Homilia en la Basilica de Guadalupe, pp. 46-47, n. 10
) v']’ua.n Pablo II, ib., p. 47, n. 11.
¢ Juan Pablo II, ib., p. 48, n. 14,

.. "Juan Pablo II, Discurso i ' Ja, n. 8T

et » Discurso inaugural, p. 71, n. 5. E! Documento d

A i{a[.e c;l‘lll?nestasdi desviaciones e 1nterpretac1ones’con que algunos degvir:uzlézblzi rt:,s ?!ZZ;
se dieron en el modo de entender la “opcién por los pobres” g

‘Juan Pablo II, Homilia en Puebla, pp. 63-64, n. 3.
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ser Maestros de la Verdad. No de una verdad humana y racional, sine de la
Verdad que viene de Dios” %,

Con estas solemnes palabras el Papa, “principio y fundamento perpetuo
y visible de la unidad de fe y de comunién en la Iglesia” '°, determiné
muy claramente la. naturaleza y los fines de la Conferencia Episcopal de
Puebla: es y debe ser la expresién del Magisterio episcopal auténtico comdn.
Vigilar por la pureza de la doctrina, repitié el Papa unos segundos después,
es “el deber primero e insustituible del Pastor, del Maestro de la fe” .
Ante las confusiones, dudas, negaciones, alteraciones o perplejidades doc-
trinales, presentes en todas partes de América Latina '2, los Obispos tienen
el deber de hablar “con la autoridad de Cristo” 13, “Tampoco VvOsotros,
Obispos de hoy, cuando estas confusiones se dieren, podéis callar”, excla-
mé Juan Pablo 1I, al citar un texto del Obispo San Hilario de Poitiers:
“Hoy, bajo el pretexto de una piedad que es falsa, bajo la apariencia
engafiosa de una predicacién evangélica, se intenta negar al Sefior Jestis”;
y agregaba el Santo: “Yo digo la verdad, para que sea conocida de todos
la causa de la desorientacién que sufrimos. No puedo callarme” ', Por
todo eso repite Juan Pablo II su viva exhortacién: “Maestros de la Verdad,
se espera de vosotros que proclaméis sin cesar, y con especial vigor en
esta circunstancia, la verdad sobre la Iglesia” 5,

En la carta con la cual aprueba el Documento de Puebla, el Papa
Juan Pablo II lo describe con estas palabras: “Este Documento, fruto de
asidua oracién, de reflexién profunda y de intenso celo apostélico, ofrece
—asi os lo propusisteis— un denso conjunto de orientaciones pastorales
y doctrinales, sobre cuestiones de suma importancia. Ha de servir con sus
validos criterios de luz y estimulo permanente para la evangelizacién en
el presente y el futuro de América Latina”.

Para que podamos entender correctamente este Magisterio “auténtico”
de los Obispos y nuestra consecuente leal aceptacién de sus ensefianzas,
serd oportuno recordar algunas observaciones fundamentales sobre el mismo
ser y actuar de los sucesores de los Apéstoles. En una afirmacién aparen-
temente fuerte dice el Documento de Puebla: “Donde esté el Obispo estd

p————————— 4

9 Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 73, n. 10. .

W' Con estas palabras el Concilio Vaticano TI repitié y quiso hacer suya la doctrina
del Vaticano 1 sobre la institucién, perpetuidad, poder y razén de ser del sacro primado
del Romano Pontifice y de su magisterio infalible. Véase todo el texto en Lumen
Gentium n. 18, segundo parrafo. Para indicar los parrafos de los numeros de los do-
cumentos del Vaticano II se usa aqui el sistema de letras: ¢ significa: primer parrafo,
b significa: segundo pérrafo, etc. Segtin este modo de citar, aqui seria: LG 18b.

" Juan Pablo IL Discurso inaugural, p. 73, n. 11.

2¥¢ase 1o que sobre todo eso dicen los Obispos en ¢l Documento de Puebla mas
abajo, en el tercer paso. :

3 Cf. LG 25a. Todo este ntimero 25 de LG es dedicado al oficio de ensefiar de los
Obispos. El nimero comienza con esta afirmacién: “Entre los principales oficios de
los Obispos se destaca la predicacion del Evangelio”. Sobre este “deber primero” véase
también PO 4a.

“Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 78, n. 24. El texto de San Hilario de
Poitiers, citado por el Papa, es sacado de Ad Ausentium 1-4.

1 Juan Pablo II, Discurse inaugural, p. 79, n. 27.
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la Iglesia” (n. 662). Pero no basta que alguien sea Obispo (es decir, véli-
damente ordenado o consagrado) para que podamos decir sin mds “donde
esté el Obispo estd la Iglesia” y que su magisterio sea efectivamente
“auténtico”. .

Ensefia el Concilio Vaticano II: “Uno ‘es constituido miembro del
Cuer%o I.Epi:&scop_al en vii'tucé c}l)e la consagracién sacramental y por la co-
munién jerdrquica con la Cabeza y con los mi io”

S OO da). y iembros del Colegio (LG

Son, pues, dos las condiciones para el ser y actuar de los Obispos:

a) Consagracién sacramental. En el n. 21b, LG ensefia formalmente
que la consagracién episcopal es un Sacramento '®; y que este Sacramento
junto con. el oficio de santificar, “confiere también los oficios de‘enseﬁar’
y'reglr”.. Por tanto ya no se ensefia como antes del Concilio, que el poder
de santificar es una “potestas ordinis” dada por Dios mediante el Sacra-
n_len'to y que los poderes de ensefiar y gobernar son. ‘“‘potestates iurisdic-
Eloms"’ conferidas al Obispo directamente por el Papa mediante un acto
juridico. También los oficios de ensefiar y de gobernar o conducir son

concedidos a lo§ Qbispos por Dios mediante el Sacramento. En este sentido
son poderes “divinos”. .

b) Comumop jerdrquica. En el citado n.21b, LG sigue afirmando
que .las dos mencionadas tareas de ensefiar y regir, “por su misma natu-
raleza‘no pueden ejercerse sino en comunién jerérquica con la Cabeza y
los miembros del Colegio”.

Esta doc?rina sobre la indispensable “comunién jerarquica” expresiéh
usada por primera vez en el Concilio Vaticano II, tiene una i;nportancia
funda.mental para la correcta comprensién de la figura teolégica del Obispo
El mismo Concilio, en la nota explicativa previa, n.2, aclara muy deteni:

damente su concepto. Se obser
ame . va que todos los subrayados en este
son de la mencionada nota: Y fexto

& s r
sagm;:.:; lcao nc;zn.zagrt:cwn_ se da una participacién ont.ol?”gica de los ministerios
Sgrad ]’ ; onsta, sin duda ’alg.una, por la Tradicién, incluso la litirgica.

emplea m’tex.xclonalmente el término ministerios y no la palabra potestades
]:?rqtfe' estlsI dltima palabra podria entenderse como potestad expedita para el
q{le:cgt:o; ; ;s lpara que_de _I}echo s’e.tenga 'tal potestad expedita es necesario
que o fia 12? a deterrr.una?'fon candnica o juridica por parte de la autoridad
31 e\a m?‘u:f:;:;io ls)frti ((i:zliermmaclon de. la p?testad ’puc?de consistir en la concesion
con Tas pao Bartl r:;a:l) en la asignacién de sibditos y se confiere de acuerdo
oxigida por e mifma ntas glor la suprema a'utorldad. Esa ulterior norma estd
debon s ejeroras aur ’fza de. la materia, porque se trata de oficios que
luhtad b o % por muchos sujetos, que cooperan jerarquicamente por vo-
u _ risto. Es evidente que esta ‘com}xnién’ en la vida de la Iglesia fue

“El texto del Vaticano II es categéri f
) Bl texto V . egérico: “Ensefia, pues, este sant i
:: ’ll: cporx;:sag::ug::ﬁ rc;;i)ésacog:l ]? It:cinf.lex'e la pltlanitud det Sacram’ento' del O:deimgggna%‘:
. est 1a- - fianza . y X
sacerdocio, cumbre del ministeriog sa:xa)éo’(’m (I?Gegsfs). de los Santos Padres, sumo
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aplicada, segiin las circunstancias de los tiempos, antes de que fuese como
codificada en el derecho.

Por eso se dice expresamente que se Tequiere la comunién jerdrquica con
la Cabeza y con los miembros de la Iglesia. La comunién es una nociébn muy
estimada en la Iglesia antigua (como sucede también hoy particularmente en
el Oriente). Su sentido no es el de un afecto indefinido, sino €l de una realidad
orgdnica, que exige una forma juridica y que, a la vez estd animada por la
caridad. Por eso la Comisién determind, casi por unanimidad que debia escri-
birse ‘en comunién jerdrquica ”.

Al final de esta importante nota conciliar se aflade todavia esta NB:
“Sin la comunién jerirquica no puede ejercerse el ministerio sacramental-
ontolégico, que debe distinguirse del aspecto candnico-juridico”.

Este texto, largo pero importante y que tiene mucha autoridad, debe
ser estudiado y analizado en cada una de sus numerosas afirmaciones para
que se entienda correctamente el alcance de la expresién “comunién jerar-
quica”. Un Obispo, pues, aunque sea vélida y licitamente ordenado, pierde
su autenticidad en la medida en que merma su comunién jerarquica.

Sélo del Obispo de derecho y de hecho en comunién jerdrquica se
dice que es el pregonero de la fe (“fidei praeco™); el maestro auténtico
(“doctor authenticus™), dotado de la autoridad de Cristo (0 “en nombre
de Jesucristo”: DV 10b); el testigo de la verdad divina y catélica (cf. LG
252); el maestro de doctrina (LG 20c); el verdadero y auténtico maestro
de'la fe (CD 2). O, como decia Juan Pablo II a los Obispos reunidos en
Pucbla: Maestro de la Verdad que viene de Dios .

~ Sélo él es’ competente para ejercer en la Iglesia un Magisterio “autén-

tico”. Eso, sin embargo, no quiere decir que los otros magisterios necesa-
riamente no-auténticos sean paralelos.

_ Es necesario tener siempre muy presentes las condiciones para el
ejercicio del Magisterio auténtico de los Obispos. Segtn el Concilio Vati-
cano 11 estas condiciones se realizan:

e cuando el Obispo se presenta formalmente “dotado de la autoridad
de Cristo” (LG 25a);

e cuando se presenta formalmente como “testigo de la verdad divina
y catdlica” (ib.);

e cuando ensefia “en comunién con el Romano Pontifice” (LG 25a)
o “en vinculo de comunién con el Sucesor de Pedro y con los
otros Obispos” (LG 25b);

e cuando ensefia “en materia de fe y costumbres” (LG 25b);
e cuando su ensefianza es “dada en nombre de Cristo” (LG 25a);

e cuando se “atiene y conforma a la misma Revelacién” (LG 25d).

——————

" Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 73, n. 10.
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Faltando estas condiciones, o u
Falt; ' , na de ellas '%, ya no estamos ante
Maglste?m ep1§c_opal verdadero y auténtico, aunqixe quien hable o ensetxl‘lz
sea (I)Jblspo Yahd.amen.te ordenado o incluso Obispo diocesano.
I T 3. l}gaglsteno episcopal auténtico es impensable sin la Escritura en
la Tradicin (DY .100). Pues el oficio magisterial que le es propio es éste:
Ymterpretar auténticamente la Palabra de Dios, oral y escrita” (DV 10b).
: tlasta; ltaxzea especifica j‘ha. sido encomendada unicamente al Magisteric;
ng ; tég ;:m, el_cualdlo le]e;cita en nombre de Jesucristo. Pero el Magisterio
r encima de la Palabra de Dios, sino a su servici fi
le rvicio, para ensefiar
}E)z;?r?tin'éea:l(:otr?:smltld}?’ %ues por mandato divino y con la aI:istencia del
, lo escucha devotamente, lo custodia cel i
P i X celosamente, 1o explica
: : pésito de la fe saca todo lo que
revelado por Dios para ser creido” (DV 10b). e propone como
s Por ser dada esta po.testac.i directamente por Dios a través de un
d:;:r;ﬂmepto, es a la vez carismética y juridica: otorga el derecho y el deber
del ag;.;t:;lo Zor’nol p&rtmpamén especial en la autoridad de Cristo-Maes
a. Asi el Magisterio episcopal es un el instituci .
I Tolore % oy e n elemento institucional de
. nza dada al margen de esta ién j i
no es auténtica (cf. Jn 10,1,8): serfa ] bl 11 epce
; . ,1,8): o que el Papa i
ahora;I como “magisterios paralelos” "’.q pa Juan Pablo II denunci6
quistasai g;lrz so?asiecxglsati) ta;mbién qtile el magisterio de los religiosos, cate-
; ertenece a los ministerios “n d vy,
tal, tiene una naturaleza esenci i D e it o
, encialmente diferente. Lo ignifi
sea “paralelo”. Se aplica aqui i . o e i ion Jue
. qui la doctrina del Vaticano II sob i i
entre la participacién comiin d i O e
t e todos los bautizad inisteri
Cristo, y 1 mavtcon d ados en el ministerio de
X pacién especifica dada mediant
Cii i e el Sacra :
dlfeéentes esencialmente y no sélo en grado” (LG mbr)nento del Orden:
ol luozndzeslzef;ci)s r:ilala;s tensc;ﬁanzc:ils fie los Presbiteros, es necesario verlas
) aturaleza de los Presbiteros. Sin e
o . . ntrar ahora en
finglli‘ga ;a%ltutlo ’de la naturaleza del presbiterado, para nuestra presenteel
cargo mix,-ni tas .alia el texto cf:ntral del Vaticano II que nos ensefia que “‘el
celgo un ;{z:;g (def!os Obispos), en.grado subordinado, fue encomendado
s, a fin de que, constituidos en el Orden del Presbiterado

fuesen cooperadores del Ord i i
confiady oredores s (Por 2elr)x)‘eplscopal para cumplir la misién apostélica

2. ' A '
La aceptacion de las ensefianzas del Magisterio auténtico no es

lo 3 ’

. el’E; ;:mlz‘ogtér?ento cclie ’P"uebla los Obispos, “sucesores de los Apéstoles

la Iglesia es mse;alfglea(ile (éft:islt)c>v(8b)’2dzefp2u7és ot e vooen ue

o } ; nn. -223), ensefian i
efior Jesucristo fundé la Iglesia por un acto expreso de su vgil:ntild n::lcsgg

" Por ejemplo: la i i
Episcopal. comunién jerdrquica con los otros Obispos en una Conferencia

LOS textos de l uan dos y ‘ -~
P ablo II SC)bl'e Ic 8 magisterio:
4 108 paralelos Sﬂ‘ﬁn CItados ana.
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sacramento universal y necesario de salvacién: y que, por tanto, “la Iglesia

no es un ‘resultado’ posterior, ni una simple consecuencia ‘desencadenada’
por la accién evangelizadora de Jestis” (n. 222). Declaran que “aceptar a
Cristo exige aceptar su Iglesia”, porque la Iglesia, tal como existe,
precisamente esta. Iglesia “es parte del Evangelio, del legado de Jesis y
objeto de nuestra fe, amor y lealtad””: credo Ecclesiam (n. 223).

E Iglesia, tal como Cristo la fundé y nuestra fe la profesa, significa
también “estructura visible y clara, que ordena la vida de sus miembros,
precisa sus funciones y relaciones, sus derechos y deberes” (n. 256). Esto
plantea nuevamente el tema de la autoridad.

Estrictamente hablando hay en la Iglesia “una sola autoridad: Cristo”
(n. 257). La autoridad de los Pastores sera entonces autoridad “por parti-
cipacién” en la del Sefior; pero, explica el Documento de Puebla, “es
mucho més que una simple potestad juridica. Es participacién en el misterio
de su capitalidad (es decir: de Cristo-Cabeza). Y, por lo mismo, una
realidad de orden sacramental” (n. 257).

Pedro y los demés Apéstoles fueron constituidos y consagrados por
Jesds “como sacramentos vivos de su presencia, para hacerlo visiblemente
presente Cabeza y Pastor, en medio de su Pueblo” (n. 258). Considerado
en su totalidad, “el ministerio jerdrquico es una realidad de orden sacra-
mental, vital y juridico como la Iglesia” (ib.).

Por eso aclaran los Obispos en Puebla: “El deber de obediencia del
Pueblo de Dios frente a los Pastores que le conducen, s€ funda, antes que
en consideraciones juridicas, en el respeto creyente a la presencia sacra-
mental del Sefior en ellos. Esta es su realidad objetiva de fe, independiente
de toda consideracién personal” (n. 259).

Esta doctrina, as{ propuesta ¥ resumida por el Documento de Puebla,
es de fundamental importancia para COnocer correctamente la institucién
divina, la necesidad, el significado y el valor de lo que llamamos Magisterio
eclesidstico, uno de los tres servicios esenciales del ministerio jerdrquico
u ordenado. Si no llegamos a discernirlo como “una realidad del orden
sacramental” (nn. 257-258), o como “la presencia sacramental del Sefior”
en los Obispos (n. 259), tampoco entenderemos esta otra afirmaci6én del
Documento de Puebla: “La Jerarquia y las instituciones, lejos de ser obs-
téculo para la evangelizacion, son instrumentos del Espiritu y de la

gracia” (n. 206).

Por su importancia —y también porque es actualmente objeto de
frecuentes y amargas criticas en el seno mismo de la Iglesia— sera conve-
niente profundizar un poco més esta doctrina de Puebla:

Cuando rezamos ‘“‘credo Ecclesiam” (cf. n. 223), hacemos un acto
de fe en una virtud interna, sobrenatural o divina, que se esconde bajo
los signos sacramentales y la organizacién externa (“jerarquica”, “institu-
cional”), pero siempre presente y actuante, v sin la cual la naturaleza de
1a Iglesia se reduciria a una simple sociedad externa y humana, nada maés.
Dejaria de ser “misterio” (cf. n. 230). Del mismo modo podemos y debemos
.profesar también: “Credo Magisterium”, como objeto directo de nuestra
fe cristiana (cf. n. 259). Creemos el Magisterio, como objeto de verdadera
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fe teologal, y no solamente en el Magisterio. En latin serfa: “credo Magis-
terium ideoque et credo Magisterio”: creemos en el Magisterio y por eso
le creemos al Magisterio. Pues la misma misién 'y el poder de ensefiar es
también objeto de fe. Como en la Iglesia ?°, hay también en el Magisterio
eclesidstico una virtud interna, sobrenatural y divina, que se esconde por
detras de las actividades humanas de los depositarios del oficio y del poder
de ensefiar, pero siempre presente y actuante, sin la cual la naturaleza de
este Magisterio se reduciria a una simple autoridad humana, nada mds.
No aceptamos con y en espiritu de fe teologal las ensefianzas y deci-
siones del Magisterio porque reconocemos, quizds, en sus detentadores
notables cualidades de inteligencia y prudencia: asentimos con una actitud
de fe a sus pronunciamientos porque, antes, profesamos que en ellos y por
ellos. actda una virtud divina que nos garantiza la autenticidad de sus
ensefianzas: “reducimos a cautiverio todo entendimiento para obediencia
de Cristo” (2 Cor 10,5). » .
Efectivamente, hay en la accién del Magisterio eclesidstico algo maés
que una actividad magisterial puramente humana. “Yo pediré al Padre y
os dard otro Pariclito, para que esté con vosotros para siempre, el Espiritu
de la verdad... El Paréclito, el Espiritu Santo, que el Padre enviard en
mi nombre, os lo ensefiard todo y os recordara todo lo que yo os he dicho”
(Jn 14, 16.26). “Cuando venga él, el Espiritu de la verdad, os guiard hasta
da verdad completa” (Jn 16,13). Los Apdstoles habian recibido del mismo
Sefior este mandato unido a una solemne promesa: “Id a todas las gentes
ensefidndoles a ‘guardar todo lo que yo os he mandado; y sabed que yo
estoy con vosotros todos los dias hasta el fin del mundo” (Mt 28, 19-20).
Y en este contexto podriamos recordarnos de todos los textos que prometen
directa o indirectamente la indefectibilidad doctrinal y vital de la Iglesia
y que, al menos implicitamente, suponen también una especial asistencia
divina como garantia. Pues a través de los siglos la Iglesia tiene la misién
de ser “columna y fundamento de la verdad” (1 Tim 3,15).
Ensefia el Vaticano II que “para realizar estos oficios tan excelsos,
Ios Apéstoles fueron enriquecidos por Cristo con una efusidn especial del
Espiritu Santo, que descendié sobre ellos (cf. Hch 1,8; 2,4; Tn 20,22-23),
y €llos, a su vez, por la imposicién de las manos, transmitieron a sus cola-

®la Constitucién Dogmaética Lumen Gentium titula su primer capitulo asi: “De
Ecclesiae mysterio”. En una redaccién anterior el titulo era: “De Ecclesiae militantis
patura”. Con el cambio del titulo tenia el Concilio la intencién de presentar a la
Iglgsia desde el principio “ut obiectum fidei”. En la Relacién oficial dada a los
Obispos por la Comisién Teolégica del Concilio, el término “mysterium” esta explicado
asi: “La palabra ‘mysterium’ no indica simplemente algo inconocible o abstruso, sino,
como ya lo reconocen actualmente muchos, designa una realidad divina, trascendente
y salvifica, que se revela y manifiesta de alguna manera visible. De ahi que el vocablo,
-absolutamente biblico, aparece muy apto para designar a la Iglesia”. Cf. mi Eclesio-
logia del Vaticano II, Ediciones Paulinas, Bogotd 1974, p. 22. Esta naturaleza hu-
mano-dxvma_de la Iglesia es descrita en el n. 8a de Lumen Gentium y mas beliamente
en la Constitucién Sacrosanctum Concilium, n. 2: “Es caracteristico de la Iglesia ser.
.a la vez, humana y divina, visible y dotada de elementos invisibles, entregada a la
.accién y, sin embargo, peregrina, y todo ésto. de suerte que en ella lo humano esté
orde_r{ado y subordinado a lo divino, lo visible a lo invisible, la accién a la contem-
placién, y lo presente a la ciudad futura que buscamos”. Todo ésto, con la necesaria
-adaptacion, puede y debe decirse también del Magisterio eclesidstico, :
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boradores este don espiritual, que ha llegado hasta nosotros en la consa-
i6n episcopal” (LG 21b). o .
graglitls l;;\péslt)oles,(e’fectivamente, tenian esta sosegante € intima convic-
cién: “Nuestra capacidad viene de Diosi’ (2 Cor 3,5‘? Por eso en el
Concilio de Jerusalén podian decir tranquilamente asi: “El Espiritu Santo
y nosotros hemos decidido...” (Hch’ 15,28). . B ol
Semejante conviccién se perpetuo en la Iglesia posterior. En el ano
252 escribia San Cipriano al Papa Cornelio en nombre d’e_ los participantes
del Concilio de Cartago: “Con la sugerencia del Esplr}tu “Santo hemos
decidido. ..”; en el 314, en el Concilio de Arles, se decm-;, Estam_io prei
sentes el Espiritu Santo y sus Angeles, hemos df:mgldo. ..7; en I\illce.ad,' :
primer Concilio Ecuménico, en el 325, fue asi: .I’.o que !{and elgl. 1,3
trescientos Obispos debe ser considerado como flecxs1sn del Hl]o e ’lci.sd :
en el de Efeso, en el 431, la conviccién era ésta: D_efermmé el Ssm o
que a nadie es permitido profesar otra fe que esta def.lmd’a;l por éois antos
Padres que en Nicea se reunieron en el Espiritu Santo”. Y de mls?o
modo en los otros Sinodos y Concilios. El de Trento, en todos sus Decr’e.os
afirma proceder como asamblea “legitimamente reunida en .el ‘l::spmfu
Santo” ?'. Incidentalmente afiade aquel Conc1ho” que se reunid gof_ s%g
peculiar direccién y gobierno del Espiritu Santo (Dz 873a); que d? mll
“ayudado por el Espiritu Santo” (Dz 843a, 893a). Y en nuestr?,s Llés 1e)
Concilio Vaticano II se consideraba “reurgdo en el Espmtu.Santo 1( : .
y declaraba que las definiciones son infalibles “por haber sido proclamadas
bajo la asistencia del Espiritu Santo” (LG 2.5‘c). —
Segtin los términos usados por los Concilios y otros encuentros Ii)ta
copales, en estas reunjones el Espiritu Sar}to obra, .dmge, reunﬁ, incita,
convoca, gufa, gobierna, modera, ensefia, ’d1cta, consiente, proinulgia. -
La reunién episcopal de Puebla,. decia el Papa ‘]uan Pab’o‘ Ler:.na
Discurso inaugural, es una hora histérica para la Iglesia en Am~enca a 11 m;
“es también una hora de gracia, seﬁalada}gor el paso ”dgl Sefior, por una
particularisima presencia y accién del Espiritu de 13103 .lPord?so ggpescta
a los Obispos que iban a comenzar Sus trab?}os: Todqs o0s l?sEs o
Conferencia y en cada uno de sus actos, dejdos Fonflu01r por ?'tu gl ue’,
abrios a su inspiracién y a su impulso; sea El y ningtn otro espiri eqéis
os guie y conforte”. Les declara que “bajo este I:ngmtu. .. 1os Z?(rilg:niias
para profundizar juntos el sentido de vuestra misién ante las e€Xig
eblos”. . ) )
& VEiStzzs I\EI):nsaje a los pueblos de Amér%ca Latina los f)blfsposaman]l;
fiestan que cumplieron su ingente tarea “alimentados por la fuerza y
idurf Espiritu Santo”. B
sabld;zlr?d;;lndoptodos estos textos escrituristicos y conciliares, abun(.i;rll.;(e)z
y positivos, debemos convenir en que los hpmbres de la Iglf:s1ai-depoii1 o8
del poder de ensefiar, son positiva e interiormente, en la mtle lg?;lcnoyten-
la voluntad, ayudados por Dios. Si no admitimos esta conclusio

» ¢f. Dz 782, 783, 787, 792a, 893a, 929a, 937a.

22 Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 70, n. 2.
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drian sentido aquellas palabras ¥ su conviccién seria presuncién. Habrj
casos en los cuales serd suficiente una asistencia llamada por los te6logos
negativa y preservativa”. Pero en muchas otras -oportunidades, el auxilio
positivo serd al menos de gran conveniencia, sobre todo para evitar los
errores. Pues el equivocarse es cosa muy humana. Pero la Iglesia no tiene
solargente la misién de preservarnos de la herejia. Ella tiene el oficio de
ensefiar también positivamente la verdad, todos los dias, de modo claro
al alcance de todos; debe conducir a los hombres por entre mil escollos-’
debe orientar las inteligencias en un mundo confuso, conducido por la;
més variadas filosoffas e ideologfas, sin rumbo moral y religioso; debe
recordar, siempre de nuevo, a todas las generaciones, razas y mentaiidades
todp cuanto Cristo recibié del Padre; debe traducir la Buena Nueva a mil
flen’guas. y modos de hablar diferentes. Hay circunstancias y situaciones
'comple]as Yy urgentes, cuando el Magisterio no puede quedarse callado, “no
podemos dejar de hablar” (Hch 4,20), cuando la omisién serfa pe;:ado
cuando la necesidad de orientacién es inmediata, urgente, cuando se trata;
de salvar almas que estin en peligro inminente: es entonces cuando los
hon.ltzres encargados de la ensefianza “auténtica’ necesitan de un auxilio
‘positivo de‘ Dios. Ay de nosotros si fuésemos dirigidos sélo por los hombres
de la Igl§s1a, aunque sean inteligentes y bien intencionados! Y, 1o sabemos
por la historia, no siempre han sido rectas las intenciones htitmanas atn
las de aquellos que han estado en la cima de la Jerarquia. No es raro ,notar
que ~.los que, en la Iglesia, poseen el poder de regir y de ensefiar, son
sqhmta_dos por la sutil tentacién de identificar sus pensamientos, sus déseos
sus actl'tud'es y mentalidades personales con Ia doctrina y los m;mdamientos,
que Cr1st9 rgcibié’ del Padre. Acontece también —hablamos a posteriori—
que les d1§m1nuyera la inteligencia, que se sintieran dominados por precon-
-;eptos uml?terales'y estrec.}}os, por insuficientes o falsas informaciones o
flaZSt;:a t;;:;;;ﬁg}ma 1nf9rma01on. E’ues son féciles, entre nosotros los hombres,
oy operter cias egmst.as.,.los célculos mundanos en las tareas apostdlicas,
- rei?:; rz:t lzss }1’3 :;Ziegli)ct)ﬂoéilciezrdesllque disminuyen la comprensién e inducen
ol respety dupine Slones g;u osas que muchas veces se confunden con
‘ grada funcién. . .

.Pero .hay_rr}uchas diferencias entre revelacién divina, inspiracién divina

Y asistencia divina. Eso exige también actitudes diferentes. En los pronun-
Klliam.lentgs de lq’Sggrada Escritura Dios es el autor principal; en los del
| agisterio eclesidstico es el hombre el autor principal ®. No serd, pues,

Fi 3
nistro Nc:1 se dpued.e hablar de modo igual de los ministerios ordenados. Cuando el mi-
s estor enado ejerce su poder (%f: santificacién, Cristo es siempre el sujeto principal
cérdoteaz au:colgne(sP éosl 2sa)cergotes se convierten en instrumentos wvivos de Cristo sn-'
tern a). Pero en ‘el ejército de ensesigr d duci ini
.ordenados, aunque actiien también “e o Cabera "y, %3 ministros
K d n nombre de Cristo Cabeza”
_ea;llt)gl;tlcamlente”, o sea "‘d_otados de la autoridad de Cristo” (LG 2?3.) po;ontant'o’
mb. 80, los autores pnnc1pales. (y no meramente instrumentales) de su,s. a«:c’forftl;1
gﬁrm aile!élp!'e par{xct;larmente “asistidos” por Cristo y su Espiritu. Por eso debemc':
2 ue en el ejercicio del poder de ensefiar duci bi iguen
siendo los autores principales mente. o, los O_blspos o0 tal que
haga de o o i Y Por eso, normalmente, no hay “inspiracién” tal que
strumentos mediante lo 1 iri ifi
n c nento ante los cuales el Espiritu Santo se manifiesta,
tigo otsirl'a;lsic (?atl)alg?:féﬁi I‘g:flsltaerto alec}ggastlco no es ejercido bajo una -inspixx'gciénestI
. 0, . los seria el autor princi
ToS instrumentos, escribe el hagidgrafo o enuncia el prnfl;::.mlpal de o que, como me-
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idéntica nuestra actitud de fe delante de un texto que tiene a Dios como
principal autor y otro que tiene como autor principal a un hombre. La
virtud teologal de la fe se inclina exclusivamente delante de Dios. Por lo
tanto, en la misma proporcién en que un texto se torna humano, disminuye
la intensidad del acto de fe teologal. Ahora bien, en los textos propuestos
por el Magisterio de la Iglesia predomina como autor principal el elemento
humano. Debemos por eso, necesariamente, distinguir matices y limitaciones
que acusan la condicién humana del Magisterio del cual proceden. Delante
de estos elementos humanos no debemos tomar actitud de fe teologal. Asi,
de por si, la asistencia divina garantiza o la infalibilidad o la seguridad de
la ensefianza de la Iglesia sélo en aquello que se podria considerar como
el resultado final del trabajo humano; y serd entonces a este resultado al
que daremos nuestro asentimiento en actitud de fe y no al esfuerzo anterior,
a las premisas, que dependieron muchas veces de las luces naturales y de
los recursos normales de que los hombres acostumbran disponer, con todas
las vicisitudes, dificultades, limitaciones con que en los Concilios u otros
encuentros episcopales, ¢como este de Puebla, se llegd al fin, a costa de
esfuerzos y compromisos tipicamente humanos.

Por eso, en un texto del Magisterio, también del “auténtico”, debemos
ver el tema esencial, distinguirlo de los argumentos, de las afirmaciones
secundarias, de las explicaciones e ilustraciones, de las respuestas a las
objeciones y de aquello que ocurre sélo incidentalmente, el asi llamado
“obiter dictum”. El grado de asentimiento mental debido no es ni puede
ser otro que aquel que corresponde estrictamente al grado de autoridad
doctrinaria con que las ensefianzas querian ser propuestas o el grado de
autoridad que el Magisterio queria de hecho precisar.

El Documento de Puebla pertenece, por su misma naturaleza, al tipo
de ensefianza que los tedlogos llaman “de orden practico” y por lo tanto
no pretende (esta es la “mens”) directa y primariamente un fin doctrinario
definitivo (o la certeza de una verdad objetiva), sino una finalidad préictica
y prudencial para esta nuestra muy determinada situacién latinoamericana
(o la seguridad de una doctrina), es decir: tal doctrina, en estas circuns-
tancias y condiciones, es més segura, mas prudente. Puede, y muy proba-
blemente también es més cierta, méds verdadera, mds de acuerdo con la
realidad objetiva como tal; pero esto no se intenta afirmar.

La doctrina asi propuesta no es irreformable en si ni es infaliblemente
cierta. Damos entonces a este tipo de ensefianza prudencial un asentimiento
a la seguridad (no a la certeza) de la doctrina propuesta. La mayoria de
los documentos doctrinarios del Magisterio, como las Enciclicas papales,
u otros documentos semejantes (Exhortaciones, Cartas, Discursos, etc.) son
de esta categoria, para cuidar de la buena y pura conservacién del depésito
de la fe, para orientar prudentemente a los fieles creyentes en los mil
problemas doctrinarios con que a toda hora y en toda parte nos encontramos
y en los cuales, en el momento, no interesa tanto la certeza cuanto la segu-
ridad de una doctrina. Asi, por ejemplo, Charles Journet*, ensefia: “No
dudamos en decir que el Magisterio propone (las ensefianzas no definitivas)

2 Charles Journet, L’Eglise du Verbe Incarné, 1955, tomo I, p. 456.
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en wrtgd dg una asistencia practica prudencial, que es verdadera y propia-
mente infalible, de modo que nos da la seguridad de la prudencia en cada
una de sus ensefianzas”. Los tedlogos Cardenales Franzelin, Billot y otros
de buena doctrina catélica proponen idénticas tesis.

Esta es la naturaleza del Magisterio auténtico comdn u ordinario, como
el de Puebla.

3 La abundancia de desvios doctrinales, de dolorosas tensiones, de
distorsiones y perplejidades en materia de fe, de moral, de convive’ncia
social'y de disciplina eclesidstica urgian una intervencion pastoral y mds
especificamente magisterial auténtica de los Obispos en América Latina.

Tgl como les habia solicitado el Papa, los Obispos trataron de miral':
la. realidad latinoamericana no con ojos de soci6logos, politélogos, econo-
mistas, antroplogos o psic6logos, ni siquiera con los de exégetas, tedlogos
o ‘mc.lu.sg pastoralistas, sino sencillamente con los de Pastores. En su Men-
saje inicial se presentan: “Ante todo queremos identificarnos: somos Pas-
‘t‘ores de la Igles1a Catélica y Apostdlica”; y afirman entonces claramente:

Lo que nos interesa como Pastores es la proclamacién integral de la verdad
sobre Jesucristo, sobre la misién de la Iglesia, sobre la naturaleza, la
dignidad y el destino del hombre”. ’

) Y en la misma presentacién inicial global del Documento insisten los
Oblspo’s en este punto: “No pretende (el Documento) ser un tratado de
Teologfa Dogmitica o Pastoral. Esto ha sido expresamente descartado. Se
ha.b'uscado considerar aspectos de mayor incidencia en la Evangelizacién
ublcagldonos en una definida perspectiva de Pastores”. ’

o Pastores”, como les habia recordado el Papa, que tienen la viva con-
ciencia de que su “deber principal es el de ser Maestros de la Verdad” .

Por eso dan a la primera parte del Documento este titulo: “Visién
gastora{ fie la realidad latinoamericana”; y afirman que quieren estudiarla
con visibn de Pastores” (n. 2): “Queremos aproximarnos, con ojos de
Pastore,s’ y corazén de cristianos, a la realidad del hombre latinoamericano
Se ho_v- (n. 14). Ya hecha esta consideracién “como Pastores” (n. 75), o
con 010s“de fe y corazén de Pastores” (n. 163), dicen al final, ya en’ el
n. 1255: “Ocupéndonos de la realidad del orden nacional e internacional
Io hacel.nos como Pastores, en una actitud de servicio v no desde el éngulo’
econémico, politico o0 meramente sociolégico”. )

Mirando, pues, a la situacién, los solicit ‘ j
nuestros Pastores descubrieron un mundo de ;:ob}iergz‘:?cupados clos de

a) En el mismo campo de 1 j imari isteri
Sifstion, g p a fe, objeto primario del Magisterio ecle-

—falsa interpretacién del pluralismo religi v
; i6 g10so en sectores de la misma
Iglesia y que ha permitido la propagacién de doctrinas erréneas o discu-

—————

% Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 73 n. 11.
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tibles en cuanto a fe y moral, suscitando confusiones en el Pueblo de
Dios (n. 80); N ‘

—difusién de doctrinas teolégicas inseguras (n. 628);

—distorsiones y perplejidades (n. 371);

—desvios doctrinales (nn. 676, 851);

—dolorosas tensiones doctrinales, pastorales y psicol6gicas en-el seno
mismo de la Iglesia (n. 102); -

—confusién y desorientacién sobre la identidad de los evangelizadores,
sobre el significado de la evangelizacién, sobre su contenido y sobre sus
motivaciones profundas (n. 746);

—desfiguracién, parcializacién e ideologizacién de la persona de Je-
sucristo (n. 178);

—*“relecturas” del Evangelio, resultado de especulaciones tedricas, con
hipétesis fragiles e inconsistentes derivadas de tales relecturas (n. 179), a
partir de una opcién politica (n. 559);

—ambigiiedades sobre la fundacién de la Iglesia por Jesucristo (n. 122),
sobre la necesaria unién entre Jesucristo y la Iglesia (n. 222), sobre la
pertenencia a la Iglesia (n. 226), sobre las relaciones entre el Reino de
Dios y la Iglesia (n. 193);

—conceptos ambiguos de la “Iglesia popular” y los “magisterios pa-
ralelos” (n. 263), sobre una “nueva Iglesia” contrapuesta a la “vieja Igle-
sia” (n. 263); '

—falsa comprensién de la misién de la Iglesia: grupos que enfatizan
“lo espiritual” pero se oponen a los trabajos de promocién social; y grupos
que quieren convertir la misién de la Iglesia en un mero trabajo de pro-
mocién humana (n. 90);

—-visiones inadecuadas del hombre: determinista y fatalista (nn. 308-
309), psicologista, que niega la libertad (n. 310), economicista: consumista
(n. 311), liberal (n. 312), colectivista (n. 313), estatista de la Seguridad
Nacional (n. 314) y cientista (n. 315); ’ C

—una secularizacién que degenera fécilmente en la pérdida del valor
de lo religioso o en un secularismo que da las espaldas a Dios y le niega
toda ingerencia en la vida piblica (n. 83); :

—indiferentismo: muchos son catblicos “a su manera”, no acatando
los postulados bisicos de la Iglesia; en otros se valora méds su propia
“ideologia que su fe y pertenencia a la Iglesia” (n. 79); o

—desviaciones ¢ interpretaciones con que algunos desvirtdan el espi-
ritu de Medellin (n. 1134); - '

. —falsas oposiciones entre catequesis de la situacién y catequesis doc-
trinal (n. 988); '

—sectas proselitistas en cantidad, “clara y pertinazmente anticat6licas
e injustas contra la Iglesia” (nn. 80, 342, 1108-1109, 1112) y otros movi-
mientos pseudo-espirituales (n. 628) o formas para-religiosas (n. 1105).

b) En el campo de la moral, también objeto primario de la tarea
magisterial de los Obispos, descubren en nuestra realidad latinoamericana:

—ignorancia e indiferentismo religioso, que prescinde de los principios
motales, personales y sociales (n. 82); ' o
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—inversién de valores: el materialismo individualista, “s
de mu_chos hombres contemporéneos”; el materialismo ’col:clgsir:; v:llc:;
subc,),rdma la persona al Estado; el consumismo, més interesado en ‘1tener
més _que en “ser mis”; el deterioro de los valores familiares bésicos; el
detenpro de la hogra:ldez ptblica y privada (nn. 55-58); ’

-—y una cantidad de males morales, como: corrupcié .
122?), violencia (nn. 508, 509, 531, 1259), tortura (I;cn. n42(nn53‘;r941,2%g§,
asesinatos (n. 1262), actos de terrorismo (nn. 42, 532, 126:2) se’cuestros’
(un. 42, 531, 1262), proliferacién de criminalidad (n. 1261), progtitucion
(nn. 577, 835, 1261), pornografia (nn. 577, 834), alcoholismo (nn. 58
577, 1261), droga}diccién (nn. 58, 577, 1261), divorcio (n. 573) al'aorto,
(nn. 573, 1263), infidelidad conyugal (n. 573), aceptacién. del arr;or libre
(n. 573), relacu_)nes prematrimoniales (n. 573), el gran nimero de familias
que no h.al.l recibido el sacramento del matrimonio (n, 578) desintegracién
de la familia (n. 581), madres solteras (n. 577), nifios abando’nados (n. 577).

¢) En el campo de la pastoral, objeto direct i
de los Obispos, ellos constatan: : wecto del poder de conduceién

o ;—l;xl:o no observancia de las nformas litirgicas y de su espiritu pastoral
abusos por exceso y por defecto, causando desorientaci ivisién
entre los fieles (nn. 101, 903); rientacion y divisién

— difusi6n, entre catequistas, de co ‘
- , , Nceptos que perte i i
teolégicas y de estudio (n. 990); A4e perienceen a hipSesis
- — participacién de sacerdotes en politica idi
S ! 3 partidista, no
mdxvnduahlsta, SIno como grupos de presién (n. 91); ya en forma
— aplicacién a la accién pastoral de analisis soci
- > soc -
notacién politica (nn. 91, 545); fales con fuerte con
' "——abandono inconsulto de obras ici
que tradicionalmente han estado
en manos de i igi i i
oy d comunidades religiosas, como colegios, hospitales, etc. (n.

— cuestionamiento sobre la institucién escol i i
X ar ¢ -
giosos educadores (n. 1019); euolica entre los rel
-—;fﬁcto_s negativos de la opcién por los pobres (n. 735);
. ——dolorosas rupturas de los movimi i s
los Pastores o 700D imientos laicales, entre si y con

- —— persistencia de una mentalidad i

Pastorales, clérigos y laicos (n. 784); clerical en mumeroscs gentes

. —marginacién de la mujer como consecuencia de i

. ) atavismos cultu

(n. 834) { la cgnfusxén reinante sobre la misién de la mujer hoy (n. 111?13?
o anFamén. familiar como imposicién antinatal (n. 575); ,
——dmz;mpul_gf:xén de la juventud en e] campo politico (n. 1172);

.~ delormacién y despersonalizacién en la educacién (n. 61); ’

.—signOS de desgaste y deformacién en la religi
sometida ahora a una crisis decisiva (n. 460).1‘e eion del pucblo (o, 9.

| 'd) Enel campo soci j i isteri
y parte inggancs p al, objeto secundario del Magisterio eclesigstico

» PEro no esencial, de la evangelizacién j
. ] 2 . » €l ojo pastora
de nuestros Obispos latinoamericanos no es menos penetrante y] del;cubre-1
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—el hecho escandaloso de la creciente brecha entre ricos y pobres:
una contradiccién con el ser cristiano y una situacién de pecado social
{n. 28 ss), situaciones de injusticia (n. 90), o como situaciones de pecado
(nn. 328, 1032, 1269); ,

-—— estructuras sociales, politicas y econémicas injustas (n. 1155): una
situacién de permanente violacién de la dignidad de la persona (n. 41),
estructuras injustas (nn. 16, 43, 1257), situaciones de violencia que puede
llamarse institucionalizada, subversiva y represiva (n. 1259), estructuras
de pecado (nn. 281, 452), injusticias (nn. 509, 262); v

— verdaderos sistemas claramente marcados por el pecado: tanto en
la realidad opresiva del capitalismo liberal, como en las formas histéricas
del marxismo (n. 92);

— concentracién de la propiedad empresarial, rural y urbana en pocas
manos (n. 1263);

—una sociedad cada vez mdas desequilibrada en su convivencia,
manipulacién de la opinién ptblica, nuevas formas de dominio supra-
nacional (n. 1264);

— desapariciones, presiones arbitrarias, torturas continentalmente ex-
tendidas (n. 1262), asilados, refugiados, desterrados, indocumentados (n.
1266): abusos de poder (nn. 42, 49, 500).

Para su actitud pastoral los Obispos reunidos en Puebla tenfan
presente esta norma: “La Iglesia confia mds en la fuerza de la verdad y
en la educacién para la libertad y la responsabilidad, que en prohibiciones,
pues su ley es el amor” (n. 149). :

Sin embargo, en el Documento de Puebla los Obispos no pocas veces
usan también cxpresiones fuertes y proféticas de denuncia, de rechazo e
incluso de condenacién. i

Ejemplos:

En el n. 92 denuncian como ‘“sistema claramente marcado por el
pecado” tanto las formas histéricas del marxismo, como la realidad
opresora del capitalismo liberal. Y en otro contexto ven en el capitalismo
liberal una “idoiatria de la riqueza en su forma individual” (n. 542) y
en el colectivismo marxista otra “idolatria de la riqueza, pero en su
forma colectiva” (n. 543). _

En este mismo contexto denuncian también la “lucha de clases” (n.
544), como contraria a los medios evangélicos (n. 486); y a los que
“creen posible distinguir o separar diversos aspectos del marxismo, en
particular su método de andlisis”, recuerdan el n. 34 de Octogesima
Adpveniens, seglin el cual “serfa ilusoric y peligroso llegar a olvidar el
lazo fntimo que los une radicalmente; el aceptar los elementos del anélisis
marxista sin reconocer sus relaciones con la ideologfa; el entrar en la
prictica de la lucha de clases y de su interpretacién marxista, dejando
de percibir ¢l tipo de sociedad totalitaria y violencia a que conduce este
proceso” (n. 544),

Aprovechan asimismo el contexto para subrayar “el riesgo de ideolo-
gizacién a que se expone la reflexién teolégica, cuando se realiza a partir
de una praxis que recurre al anélisis marxista” (n. 545), para denunciar
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;aptopges ft{erten'xer_lte sus tres graves consecuencias: la total politizacién de
C?e :glstencw!- lcrlstuamai la disolucién del lenguaje de la fe en el de las
ias sociales; y el vaciamiento de la dimensién
Glencias sacidles; y n trascendental de la
g Denuncian ta!m_bién la radicalizacién de grupos que caen en la trampa
e unéa _nueva Cr1St1apdad, “esperando el Reino (de Dios) de una alianza
esnatlglca d‘e: la Iglesia con el marxismo, excluyendo toda otra alternativa’;
y explican: ‘No se trata para ellos solamente de ser marxista, sino de sex,:
marxista en nombre de la fe” (n. 561). ’
ael .ECon ell‘ Papa ]1_1an Pablo II.denuncian también ciertas ‘“relecturas”
s vangelio a partlr’ fie una opcu’)n politica, con esta tajante afirmacién:
s Ii{ecilso leer lo p(.)l’lthO a partir del Evangelio, y no al contrario” (n 559)'
. e<I: lazgn” también la contraposicién entre una “nueva Iglesia” y lz;
vieja Iglesia” (n. 264), como lo hacen los forjadores de una nueva

“Iglesia popular” con sus “magisteri ; a
e gisterios paralelos” (n. X insi
que -actdan como ‘“‘secta” (nm. 262). i (n. 262-263), insinuando

héch:.d ﬁg;selmggz;stertlos paralelos deben entenderse o como una ensefianza
astoral contra o al margen del isteri Snti
e e X g el magisterio auténtico de los
A mo un desconocimiento delib isi
Obis erado de las decisiones d
) : e su
tarea dg conduccién del Pueblo de Dios como vicarios de Cristo

o ﬂlifiltla 1::;:1 tglsggrslco)s en M:éxico el Papa Juan Pablo II hablé dos veces
 los “magisterios paralelos”. Cuanto sé i
] . Cuanto sé, es la
vez. qu ' i ; P monte
que un Papa usa esta expresién. Otras veces se referia implicitamente

g T

Guadtlu En ti.l d1’)iscurso a los Sacerdotes y Religiosos, en la Basilica de
éxplicitaPef"‘, € lla 27 de Enero de 1979, encontramos la primera mencién
particula.f ::1 yz conttextcc; les (rlecuerda que son miembros de una Iglesia
, centro de unidad es el Obis i
pertieular, oo cent ; po, con quien todo Sacerdote
actitud de comunién v obedienci i
ity v obediencia; a quien 1
rei'lelfelroxios nlo puefie_n negar su leal colaboracién y obeséienc(i:la en cl)g
e a. las actividades pastorales. Entonces afiade el Papa:

Muchﬂ € adamisl €. Sa(je[‘ oies el 0808 na ractica
menos seria d
$ ble n

dt o R 1g1 ul p

dﬁ nlaglslelms alalelﬂs respecto (le I()S ()l) 1COS y S(il(is maestros en
1Spos autent
]a fe, o de: las Confereﬂclas EplSCOpaleS

ad]::;te a’cllprc:1 dc? ma}gis:c‘e'rio’se. entiende en este texto como “paralelo” con
Eotssopalos Iflglsterlo auténtico” de los Cbispos o de las Conferencias
opas ia Iu?s ;el Ob{spo — recuerda el Papa— es el centro de la
unigac pr‘ihcipi g §s1?u£grtlcular 0, como ensefiaba el Concilio Vaticano 11

pri amento visible de unidad i i ’
s > isible idad en la lIglesia part ”
(LG 23a). No tener con relacién a él, cuando ejerce su geber ge clgrlllcll?lré-

rel

T e T T -
Juan Pablo II, Discurso a los:-Sacerdetes y -Religiosos, p. 56, n. 11
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¢cién 7, una actitud de comunién y obediencia, dafiando asi la indispensable
unidad interna en la Didgcesis, serfa ejercer: un magisterio paralelo. Insiste
también. el Papa en otro firme principio eclesial: que ‘los Obispos son
“auténticos y solos maestros de la fe”, claro que siempre y dnicamente
cuando también ellos estin en comunién entre s{ y con ¢l Sucesor de
Pedro (LG 21b), y ticnen la intencién de ensefiar en su calidad de
«dotados de la autoridad de Cristo” (LG 25a). Oponerse en estas
condiciones, directa o indirectamente, a sus ensefianzas “auténticas”, serfa
ejercer un magisterio ““paralelo”, inadmisible, dice el Papa, en Sacerdotes
o Religiosos. ’ '

2. En el Discurso de inauguracion, en Puebla, el dia 28 de Enero
de 1979, se encuentra la segunda menci6n explicita. En el contexto habla
de 1a unidad de los Obispos con los Sacerdotes, Religiosos y Pueblo fiel,
Al referirse a los Religiosos, observa que, en diversos pafses de América
Latina, ellos son més de la mitad, en otros la gran mayoria del Presbiterio.
“Bastaria esto para comprender cuénto importa, aqui (en América Latina)
més que en otras partes del mundo, que los Religiosos no s6lo acepten,
sino busquen lealmente una indisoluble unidad de miras y de accién con
los Obispos. A éstos confié el Sefior la misién de apacentar el rebaiio.
A ellos corresponde trazar los caminos para la evangelizacién. No les
puede, no les debe faltar la colaboracién a la vez responsable y activa,
pero también décil y confiada, de los Religiosos, cuyo catisma hace de
ellos agentes tanto més disponibles al servicio del Evangelio”. Es entonces
cuando dice Juan Pablo II:

“En esa linea grava sobre todos- en la comunidad eclesial el deber de evitar
magisterios paralelos, eclesialmente inaceptables y pastoralmente - estériles” 28,

" El concepto de magistetio “paralelo”, en este texto, €s tomado de las
tareas especificas de los Obispos como signos y constructores de la unidad
y conductores” de los fieles creyentés, no sélo ‘en matetia de .fe, sifno
también en trazar los caminos de la evangelizacién. El Vaticano I1 habia
ensefiado que el Obispo es “rector y centro de unidad en el apostolado
diocesano” (AG 30b). Oponerse a sus determinaciones o ignoratlas, cuando
son hechas en el cumplimiento de su deber de conduccién, seria otra
especie de magisterio “paralelo”. Y aqui el rechazo de esta actitud paralela

es- més fuerte que en el texto anterior: serfa eclesialmente inaceptable ¥
pastoralmente estéril.

3. En el mismo Discurso inaugural Juan Pablo I hace otra referencia
al magisterio paralelo, pero sin usar la expresién. Es el contexto en el
cual habla de la verdad sobre Jesucristo. Lamenta el fenémeno de las
“relecturas” del Evangelio, de las cuales dice una vez que son “resultado
de especulaciones tedricas més- bien que auténtica meditacién de la Palabra

Todo €l niymero 27 de Lumen Gentium es dedicado al oficio de los Obispos de
‘regir, como ‘“vicarios ¥ legados de Cristo”.

#Juan Pablo 1l stcurso inaugural, p. 88, n. 64
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de Dios y un verdadero i

( compr ico”
pueden ser “hipétesis brillantzsorgtlxsigé:v;ne%ih‘f?é’gil(; : e Site o5 (.
! ' T » quizds, inconsistente .
21). Contra semejantes “relecturas” el Papa hace encontes esta afirm:cié(xl:l-

P
Ellas causan con»fu510n al apaltﬂlse de IOS Clltel‘los Centlales de 18 fe de

la‘ Iglesla Y se cae en la temelldad de comunlcallﬂs, & manera de cateqllesls,
\
L . IS ” 29
a las comlmldades Clls‘tlanas .

. En este texto el Papa indic i
o con)cepio & magisten% e :loc:los elementos importantes para entender
a partarse de los criterios de la fe de 1 i
oS | a Iglesia. Més adel
;?xe g}a n}.1 g;), el P)apa indica estos criterios. También el Documerftc?n :iee,
'ucbla habla e)Ephcgtamente de ellos en los nimeros 254-262. Los que

pronto y sincero al Sagrado Magisterio”

SO . . ;i agisterio” (n, 81), or es
cont;)stacéones estériles e ideologizaciones extrafias al );EVEngeliog ”hacen
de “especu?;gyol:;:sarteisoﬁ resulte:;ios de las “relecturas” o de otros tipos
de. “especula ricas” o de “hipétesis brillantes” a i '
cristianas a manera de catequesis o a nivel pastoral fes comunidades

:!;ePlu)?cJ:mllartna ‘plura]js’mo bueno y necesario” (n. 260). Pero también
e o z::ig;r;z gl numero anterior, exhorta a los tedlogos que “en
€ no ocasionar detrimento a 1

u dard a fe de los cr
i;i s::?i ::sn gxgl}ca01%rlxes”dxflclles, ya sea porque lancen al pdblico cu:z:igita?s’
cunl hutn at J:g:tl Lgss C()Il]) 2.‘59)i Esdprecisamente este el punto en el
. 15pos los denuncian en el : "
reopetin” n. 990: “No
teélp:gos aa \ieces, los _campos fle competencia que corresponden a l::
Y a los catequistas en sintonia con el Magisterio;

han' difundido entre } i ; por lo cual se
! . . los cate .
teolégicas o de estudio”, Auistas conceptos que pertenecen a hipdtesis

Mi o s .
Iglésia l;m;zs sl;nalopmlén te°l‘?81?a respete los criterios de la fe de la
magisterio aralal anzada al piblico “a manera de catequesis”, no ha

P elo®. Es necesario subrayar fuertemente este pu’nto parZ

. ¥ Juan Pablo 11, Discursp inaugural, p, 75, n. 18.

_ ®Juan Pablo II, D '

biéa | ! ) JIsCUrse a las organizaciones catdii

sién hablgmfsongga}seln a Catedral de Santo Domingo, p?hg:;s' iy 71-1§’E ! aign T

G2 b ol ) SPASCE e gt s, s R I
Nuestra vida y acti idad Stico, en vez de hacer derivar los c iterios bAsi s

la confi lvidad de un Evangelio viyi i i T crios cos

- ‘onllanza y esperanza inmensas que encigerra l‘;.ng?uzc:;; l(t:lt'eég’(’hd' coR gozo, con

¥ Ia Teologia, publicado en espafiol. en la revista AMedellin, 1;]76M;fsteg'iz% 5°§'f‘5‘ tico
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salvaguardar la legitima y necesaria libertad académica en los distintos
campos de la Teologia.

Pero hay magisterio paralelo siempre que un agente de pastoral
(Obispo, Presbitero, Religioso, Catequista, Dirigente de comunidad eclesial
de base) se opone en publico a nivel pastoral al magisterio auténtico de
los Obispos, o desconoce deliberadamente las decisiones del deber episcopal
de conduccién, o lanza al piblico cuestiones discutibles, sea en la
predicacién u homilfa, sea en las clases de catequesis, sea en las conferencias
o charlas a los diversos grupos de fieles, sea en articulos de periddicos
o revistas populares, sea en libros de divulgacién, sea en casetes u otras
formas de comunicacién social. : ' ,

No hay duda que este tipo de magisterio paralelo es una triste y
frecuentisima realidad en América Latina. Y el haberlo denunciado vigo-
rosamente fue un gran mérito del Papa Juan Pablo II. El Documento
de Puebla lo reconoce cuando afirma: “Tenemos que confesar con humildad
que en gran parte, aun en sectores de Iglesia, una falsa interpretacién del
pluralismo religioso ha permitido la propagacién de doctrinas erréneas
o discutibles en cuanto a fe y moral, suscitando confusién en el Pueblo
de Dios” (n. 43). :

No seria dificil citar ejemplos de magisterios paralelos que pululan
en América Latina. Sin mencionar ahora concretamente ni libros, ni
revistas, ni boletines, ni hojas mimeografiadas (en las cuales este tipo
de magisterio es ejercido “ex cathedra”), serd suficiente recordar algunos
ejemplos citados por el mismo Papa Juan Pablo II en sus discursos para
América Latina pronunciados en México. Hay magisterios paralelos cuando:

~— silencian la divinidad de Cristo o dicen que Jesis no era méis que
un “profeta”, un anunciador del Reino y del amor de Dios *2.

— pretenden mostrar a Jesis como comprometido politicamente, como
un luchador contra la dominacién romana y contra los poderes e incluso
implicado en la lucha de clases, un politico, revolucionario, el subversivo
de Nazareth *. ,

. ——confunden el pretexto insidioso de los acusadores de Jests con la
actitud de Jesds mismo — bien diferente — y aducen como causa de su
muerte el desenlace de un conflicto politico y callan la voluntad de
entrega del Sefior y atlin la conciencia de su misién redentora **.

— vacian el Reino de Dios de su contenido total, entendiéndolo en
su sentido mas bien secularista, de tal manera que a él “no :se llegaria
por la fe y la pertenencia a la Iglesia, sino por el mero cambio estructural
y el compromiso socio-politico: Donde hay un cierto tipo de compromiso
y de praxis por la justicia, alli estaria ya presente en el Reino ™.

— dicen que el “Regnum Dei” se identifica con el “Regnum hominis” *.

3 Jyan Pablo II, Discurso inaugural, p. 76, n. 19.
3 Juan Pablo II, ib, p. 76, n. 20.
* Juan Pablo II, ib, p. n. 20.

¥ Juan Pablo II, ib., p. 82, n. 387. .
* Juan Pablo II, ib, p. 82, n. 88, citando una sfirmacién del Papa Juan Pablo I
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—oponen a la Iglesia oficial una especi i
. pecie de nueva Igle
que nace del pueblo y se concreta en los pobres” ¥, glesia popular,

—en nombre de un profetismo poco esclarecido se lanzan a la

aventurosa y ut6pica construccién d i i
v e una Iglesia, a
desencarnada de la presente *. ‘ glesia, ast Hlamada del futuro,

— interpretan los votos en la Vida Relioj ) ‘
; . eligiosa segtin la mentali
segularlsta que esfuma las motivaciones del propio estagélo . ntalidad

— adoptan posturas sociopoliticas como el vefdadero_ objetivo a

perseguir en la Vida Religiosa, i i ‘s AR
ideolgicas *. | giosa, nf:lusq con bien definidas radicalizaciones

@ m:e—vf:)ls cl)lscc):qrecerse. las certezas de la fe, aducen ‘motivos de bisqueda
rizontes y experiencias, quizés con el pretexto de estar m4s

. Elnple eva]lgell(:os 4 . P ’ g lt 1108

dima;rhe:ic:ncr(i)tg(r:;onefi lpor- los pobres y necesitados que, en vez de
politicas que, a la~1Os el Evangelio, se inspiran en motivaciones socio-
_ s arga, se manifiestan inoportunas y contraproducentes

Etcétera. La lista seria efectivamente sin fin. Y cada cual podria

. . l
1

s ;Z sléirtnacl)ls visto c6mo en el Documento de Puebla también los Obispos
dootionsenta dejdemplos abun.dantes y ‘dolorosos de distorsiones, desvios
Y dudas en materia de fe, de moral, de convivencia social y

de disciplina eclesigsti
esidstica, ca H ; .
los fieles. ‘ : usas devperplepdades y desorientaciones entre

bleer?tré 13181 aef:;ctols de lps magisterios paralelos. Su presencia es induda-

Amérien 1ond < ¢ las mas dolorosas llagas en nuestra Iglesia actual en

e Y en todo el mundo. Agradecemos al Papa Juan Pablo
. alor y la claridad pastoral con la que la ha denunciado.

Y ,
agentes pg; to;i; esi) tiene mucha razén el Papa cuando pide a todos los
Sagrado Magiose. @ actitud de “acatamiento pronto y sincero al
el Pueblo’ df Delfgso’ngon la clara conciencia de que, sometiéndose a ¢l
- acepta - £ X » )
Palabra ‘de Dios” « Pta una palabra de hombres, sino la verdadera

%" Juan Pablo II, ib,, p. 83, n. 39,
3 # 3
Juan Pablo II, Homilia en Ia Catedral de México, p. 85, n. 15

*Juan Pablo II, Discurso a las Religiosas, p, 60, n. ¢ '
* Juan Pablo II, ib, p. 60, n. 6. |

* Juan Pablo 11, ib, p. 60, n. 7.

“ Juan Pablo II, ib, p. 61, n. 9.
. ® Juan. Pablo II, Discurso inaugural, p.-81, n. 85:
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El Papa declara conocer la adhesién y la disponibilidad de los
Obispos a- la Cétedra de Pedro y-les agradece esta ‘“‘profunda actitud
eclesial”’, desedndoles “el consuelo de que también vosotros contéis con
la adhesién leal de vuestros fieles” *. A las organizaciones catSlicas pide
“confesar con alegria y docilidad vuestra plena fidelidad al Magisterio
eclesial” ¥; y les ruega “dejar progresivamente a-un lado las crisis de
identidad, contestaciones estériles o ideologizaciones extrafias al Evangelio” *,

para que estén “seguros en la doctrina propuesta por el Magisterio
auténtico” . ,

Su Homilia en la Catedral de México era toda ella sobre la fidelidad.
“El Papa espera de vosotros, ademés, una leal aceptacién de la Iglesia” *
y la “plena coherencia de vuestra vida con vuestra pertenencia a la
Iglesia. Esta coherencia significa tener conciencia de la propia identidad
de cat6licos y manifestarla, con total respeto, pero sin vacilaciones ni

temores” *.

También el Documento de Puebla pide repetidas veces de todos
nosotros, los fieles creyentes, una vida de profunda comunién eclesial
con los Obispos, sucesores de los Apéstoles, y con el Sucesor de Pedro
(n. 378). Particularmente a los Religiosos exhorta que deben “promover
la plena adhesién al Magisterio de la Iglesia, evitando cualquier actitud
doctrinal o pastoral que se aparte de sus orientaciones” (n. 766); es
decir: los invita insistentemente a abandonar definitivamente el mayor mal
que sufre actualmente la Iglesia en su mismo seno, también en nuestro

Continente: los magisterios paralelos.

En América Latina, decfa el Papa, —y permitase aqui la cita por
segunda vez — precisamente porque los Religiosos somos en diversos
pafses de América Latina mds de la mitad, y en otras naciones incluso
la gran mayoria del Presbiterio, debemos tener aqui més que en otras
partes del mundo, no sélo una actitud de aceptacién, sino de bisqueda
leal de una indisoluble unidad “de miras y de accién con los Obispos” *°.
“Pues — argumentaba Juan Pablo II — a estos confié el Sefior la misién
de apacentar el rebafio. A ellos corresponde trazar los caminos para la
evangelizacién. No les puede, no les debe faltar la colaboracién responsable
y activa, pero también décil y confiada, de los Religiosos, cuyo carisma
hace de ellos agentes tanto més disponibles al servicio del Evangelio”.

.

“Juan Pablo II, ib, p. 82, n. 36.

4 Juan Pablo II, Discurso a las organizaciones catélicas, p. 116, n. 5.

% Juan Pablo II, ib, p. 118, n, 15.

4 Juan Pablo II, ib, p. 119, n. 19.

© Juan Pablo II, Homilia en la Catedral de México, p. 85, n. 15.
% Juan Pablo II, ib, p. 35, n. 16.

% Juan Pablo II, Discurso inaugural, p. 87, n. b4.
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Ojald sepamos todos escuchar con los ofdos del corazén tan vivas
exhortaciones que nos son dirigidas por el Papa y por nuestros Obispos.
Ellos hablaron porque, como Pastores, ya no les era permitido callarse.
No nos olvidemos de estas palabras del Sefior: “El que escucha, a
vosotros (Apéstoles y sus sucesores), a mi me escucha; y el que os rechaza,
a mi me rechaza; y el que me rechaza a mi, rechaza al que me ha
enviado” (Lc 10,16). Con razén nos ensefiaba por eso el Concilio en el
n. 21a de Lumen Gentium: “En la persona de los Obispos, a quienes
ayudan los presbiteros, el Sefior ]esucnsto. Pontifice Supremo, estd presente
en medio de los fieles”.



